*  Rozhodnuti nezalezi pouze na zastupitelstvu, ale zmeéna UP musi byt v souladu se stanovisky
dotéenych organi, s PUR CR, ZUR UK, s pravnimi pfedpisy.

Poté bylo d4no slovo projektantovi zm&ny Gzemniho plinu Ing. Viclavu Jetelovi, ktery viechny

piitomné sezndmil s obsahem névrhu zmény zemniho pldnu:

o Vysvétlil zpisob zpracovéni zmény UP a obsahovou néplii zmény UP. Vysvétlil, Ze se
nezpracovévalo vyhodnoceni vlivil na udrZitelny rozvoj Gzemi, protoZe nebylo v zadni zmény
pozadovéno.

e  Pfedmétem zmény jsou diléi zm&ny UP Kostany, které schvalilo zastupitelstvo mésta v pokynech
pro zpracovani navrhu zmény, které byly soudasti zprévy o uplatfiovani izemniho planu.

e  Dokumentace Zmény &. 3 je zpracovana v souladu s vyhlaskami &. 500/2006 Sb., a 501/2006 Sb.,
v souladu s metodikou.

e  Obsahuje textovou &ast vyroku (zdvaznou) a textovou &ast odiivodnéni. Souéasti odivodnéni je
srovnévaci text s vyznadenim zmén, ve kterém je pfehledn& zndzornéno, jakym se zavazna &ést
méni. Soudasti zmény jsou déle vykresy grafické &asti znazoriujici jenom to, co je ve zméné
fedeno, zbytek uzemi je prazdna katastralni mapa.

e  Na zaklad$ pfipravené prezentace podrobné vysvétluje jednotlivé diléi zmény zahrnuté do Zmény
& 3.

Zména &. 3 byla v zasedaci mistnosti k dispozici.

Dile byl pFitomnym dédn prostor pro jejich dotazy:
Diskuovéno bylo:

Pta se, pro¢ byla piivodné vymezena zastavitelna plocha 11a zruSend a nahrazend plochou zmény
ZM3/23, ktera &ast piivodni zastavitelné plochy vymezuje jako nezastavéné Gzemi.

Bylo vysvétleno, ze v ramci poFizovdni zmény vzemniho pldnu musi byt vidy aktualizovdno zastavéné
tizemi. Vzhledem k tomu, Ze v plose 11a jiz byl postaven a v katastru nemovitosti zapsdn rodinny dim,
byla tato &dst s rodinnym domem pod spoleénym oplocenim vymezena jako zastavéné dizemi. Zbyvajici
pruh byl vymezen jako plocha smiseného nezastavéného uzemi.

S tim nesouhlasi, chtél na zbyvajici édsti plochy jesté stavét néjaké doplitkové stavby. To
projektant vzhledem tvaru pozemku nepredpokladal. doporuceno, aby uplatnil ndmitku,

nemél by byt problém mu vyhovét.

U plochy ZM3/18 jsou $patn& uvedené parcely a cesta. Napf. pozemek p.&. 827/2 v k.0. Stielnd by
nemé&l byt soudésti plochy.

Bylo vysvétleno, Ze to bude v rdamci tiprav ndvrhu zmény provéfeno a opraveno. Mice toho rovnéz
zahrnout do své namitky.

Z4adéa vysvétleni, pro¢ je plocha ZM/17(309) vymezend timto zplisobem, chtél zastavitelnou plochu
pouze na svych pozemcich o vyméfe 1700 m’, ted’ je plocha o této vyméfe vymezena i na sousedni
pozemek, &imZ je na jeho pozemcich mensi. to takto vymezené nevadi, velikost vyhovuje
jeho zaméru. Upozoriiuje na $patné uvedené vyméry plochy na str. 53 odivodnéni.

Vysvétleno, e plocha byla vymezend tak, aby jeji tvar byl smérem k nezastavénému iizemi logicky
zarovnany, jednd se o zemédélskou pudu, bude zdlezet na stanovisku ochrany ZPF, zda plocha takto
miiZe ziistat vymezend. Spatné uvedené iidaje o vymére budou v odivodnéni opraveny.

Poukazuje na srovndvaci text s vyznalenim zmeén. Ze plochy na Kamenném pahorku nemaji funk&ni
zafazeni, nejsou uvedeny v tabulkich na strané 11 a 12, to je 3patné. Déle poukazuje na vymezeni
primyslové zény na Kamenném pahorku, na ohroZeni zdravi ob&anii, na Spatné vymezeni ploch
vyrobnich smisenych podle § 12 vyhlasky & 501/2006 Sb., na 3patny tizemni plén a jeho zmény &. 1 a
2 atp. Jeji argumentace nesméfuji k pfedmé&tu verejného projedndni Zmény &. 3.



